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Vu les dispositions du reglement intérieur du Cdnslconomique, social,
environnemental et culturel de la Polynésie frasg&CESEC) ;

Vu la réunion du bureau duardi 7 juillet 2026 ;

Vu la transmission de la convocation des membres GRSEC en pléniére
n° 471/CESEC/2026 du 7 juillet 2026 ;

Le Conseil économique, social, environnementalktiel de la Polynésie francaise a
adopté, lors de la séance plénieré@dluillet 2026, le vaeu dont la teneur suit :



Veoeu n°® 03/2026
relatif a la proposition de loi visant a reconnaite les victimes de
I'exposition aux essais nucléaires francais et a atiorer leur
indemnisation

Présenté par Madame Léna NORMAND et Monsieur Patrik GALENON
I- Contexte

La France a réalisé entre 1960 et 1996, 210 essaiéaires répartis entre le Sahara algérien
de 1960 & 1966 et la Polynésie francaise entre é96896.

Entre 1960 et 1961, la France a réalisé 4 essamsghérigues au Centre saharien
d’expérimentations militaires (CSEM) de Reggané&3tssais souterrains entre 1961 et 1966 a In
Ekker au Centre d’expérimentations militaires des®(CEMO), ces 2 centres distants I'un de I'autre
d’environ 700 km.

De 1966 a 1974, 'ensemble des moyens, des insdalieet des missions est repris par le centre
d’expérimentation du Pacifique (CEP) qui realiseirsGatmosphériques et de 1975 a 1996, 147 essais
souterrains dans les lagonsMeruroa et Fangataufa a 1200 km de Tahiti.

La commission d’enquéte parlementaire de I’Assembhionale mise en place en 2024 puis
2025 confirme I'existence d’'une rupture de confeadarable entre les populations frappées par les
conséqguences des essais, les institutions deyadi¢ francaise et I'Etat.

Restaurer cette confiance supposait d’adapter dé¢ dux réalités, sociales, économiques,
scientifiques sur toutes les iles. Il s’agissaisieplifier les procédures d’'indemnisation et sutide
garantir I'égalité de traitement pour les individisaichés, durant toute la période concernée, y
compris la date officielle de démantelement dessit’est-a-dire 1967 pour I'Algérie et par anaogi
1998 pour la Polynésie francaise.

Les populations concernées ont depuis trop longiesopi les conséquences de ces essais,
privées de communications ou d’'informations créiliu pire encore, mensongeéres.

Trop longtemps, elles ont été maintenues dansdi@mce des risques multiples encourus pour
elles et leur descendance. La loi du 05 janvier 020dodifiée prévoyait une procédure
d’'indemnisation, mais elle n’a pas répondu auxédte

Pendant des décennies, on assurait aux victinnesotuité des essais et présentait les risques
sanitaires comme insignifiants, on parlait de gués négligeable » jusqu’en 2017 et d'un seulil
d’exposition d’'un millisievert jusqu’a aujourd’hudr quelle que soit la dose le risque n’est jamais
nul.

A la suite de plusieurs enquétes, a 'ouverturgmassive des archives relatives aux essais, aux
publications des nouvelles estimations des retombéeiologiques (Toxique, ASRN) et a
'évaluation de [I'exposition radiologigue des pagidns polynésiennes aux retombées
atmosphériques notamment de I'essai Centaure ¢ullef 1974, le rapport d’enquéte parlementaire
concluait a I'absence de pertinence scientifiquér pie tels seuils.

! Toxique en 2021 et Rapport de I'Autorité de suretéléaire et radioprotection de 'ASRN crée en3202



Il s’agissait dés lors, d’établir un nouveau cadliedemnisation, plus crédible et surtout plus
respectueux de I'histoire partagée entre la Frdi#dggérie et la Polynésie francaise.

La proposition de loi visait a reconnaitre pleinemles conséquences des 193 tirs nucléaires
en améliorant la réparation des préjudices ettablie plus de transparence pour les victimes des
essais francais en Algérie et en Polynésie fraacais

Or, dans I'exposé des motifs de la propositionai& l'étude, il est précisé a I'article 2 que :
s’agissant de I'Algérie, les dispositions actuektesla loi du 05 janvier 2010 (Loi Morin) sont
maintenues notamment concernant I'étendue des ronegrnées et la période comprise en 1960 et
1967.

L'article 2.1 de la proposition de loi est en effibellé comme suit :

La personne souffrant d’'une des 23 pathologie®fadiuites reconnues doit avoir résidé ou séjourné
Soit :

- Entre le 13 février 1960 et le 31 décembre 196¢emnire saharien des expérimentations
militaires (CSEM lieu ou se sont déroulés 4 tirsas);
- Entre le 7 novembre 1965 et le 31 décembre 196%atie d’expérimentations militaires

des oasis (CEMO ou se sont déroulés 13 tirs sainsjt
- Ou dans les zones périphériques a ces zones.

Ces deux centres d’expérimentations militaires d@tants d’environ 700 km I'un de l'autre.

Alors que 4 tirs aériens en Algérie dont la puissaoumulée serait d’environ 6 fois celle
d’Hiroshima (15KT TNT) ont été effectués entre B février 1960 (Gerboise bleue) et le 25 avril
1961 (Gerboise verte), les victimes potentielleweltt avoir résidé ou séjourné a proximité de ce
centre ou dans ses zones périphériques jusqu'dé@inbre 1967 date de démantelement du site et
de la dissolution du CEMO.

En Polynésie francaise, les victimes potentieltesabi de 1966 a 1974, 46 tirs atmosphériques
pour une puissance cumulée d’environ 720 fois cadlela bombe d’Hiroshima et pourtant de
nombreux Polynésiens ne pourront plus étre coré&sdgymme victimes en dehors de quelques sites
choisis et non plus jusqu’en 1998, date de fin @émahtélement officiel des principales installations
contaminées du CEP héritées du CEMO d’Algérie.

Contrairement aux victimes des tirs aériens francbhlgérie, les victimes polynésiennes
devront faire face a 2 nouvelles conditions reswes, qui viendront entacher le cadre
d’'indemnisation de la loi Morin modifiée de 2010 :

- L'étendue de la Polynésie francaise se retrouvédema quelques sites, arbitrairement
choisis;

- Les polynésiens ayant résidé ou séjourné entre @9¥%98 en dehors des sites choisis sont
exclus.

Le droit ainsi affirmerait que ce qui est établuptes victimes des tirs aériens en Algérie ne le
serait pas pour les victimes des tirs aériens §mPEsie francaise.

Restaurer la confiance entre les populations psign@es et I'Etat suppose I'égalité et I'équité
de traitement entre victimes de tirs aériens saissdr accroire a des améliorations, pour certaines
louables, tout en rétrécissant la zone polynésiargueelques sites et soustraire de 23 ans, entée 19
et 1998 les possibilités d’'indemnisation, pounieimes n’ayant pas résidé ou séjourné dans tes di
sites.



Sous quel prétexte scientifique s’appuie-t-on poétendre qu’apreés le tir aérien Centaure, de
1974 les polynésiens et la Polynésie francaisetentiere ne serait plus contaminée.

S'’il faut se réjouir pour les victimes des tirsricais en Algérie qui ne subiront pas ces
restrictions, il en est tout autre pour quelquetiers de victimes polynésiennes laissés pour cempt
et qui ne comprennent pas ces incohérences.

Faut-il tristement rappeler que le temps d’expositsuivant les doses recues n’était que de
guelques minutes pour les liquidateurs de Tcherp@ourquoi donc imposer une durée de 6 mois
complémentaire, scientifiguement peu probante gadatreconstruction des doses recgues.

Faut-il rappeler que les zones contaminées ledigant une période dépendant de la demi-vie
des radionucléides considéres, de quelques jours’pmle 131, 1 an pour le ruthénium 106, 30 ans
pour le césium 137 et le strontium 90, 24 000 ans & plutonium 239, ces contaminations persistent
durant au moins une dizaine de demi-vies et reptésents dans les déchets, les ouvrages, leslagon
et les plages ou enfouis dans le sous-sol.

Des lors, le droit affirmerait ce qui est établuptes victimes des tirs aériens francais en Aggéri
et pas pour celles de la Polynésie francaise avemmbre de tirs aériens dix fois plus important et
une puissance cent vingt fois plus élevée.

Or, la loi doit prévoir des dispositifs sensiblermnalignés et cohérents permettant d’asseoir des
décisions des plus justes en harmonie scientifiyee les dernieres découvertes et plus respectieuse
de I'histoire partagée entre la France, I'AlgéttiéaePolynésie francaise.

De méme, s’il est argumenté que des dossiers reemeint qu'une période de séjour en
Polynésie francaise durant la période des tirsaaourd’hui rejetés en raison du 1 mSy, pour autan
et alors que ce seuil dosimétrique sera supprie®,personnes ne seront plus éligibles pour une
guelconque demande d’'indemnisation.

Afin d’améliorer les conditions d’indemnisation tutes les victimes des essais nucléaires
francais en Polynésie francaise. Le Conseil EcogoeiSocial, Environnemental et Culturel exhorte
le Pays a exiger des autorités compétentes la&geation, comme le prévoit a ce jour la loi Moran d
2010 modifiée, de toute I'étendue de la Polynésiegaise pour indemniser 'ensemble des victimes,
des tirs aériens et souterrains, ayant résidéjoursé entre le 2 juillet 1966 et le 31 décembrggl9
sans contrainte supplémentaire de 6 mois, scignéfnent tres peu indicative du degré d’exposition
réelle et ne correspondant a aucun seuil radiolegegmontré.

De méme pour les femmes polynésiennes en gestatiomguoi ne bénéficieraient-elles pas
des mémes dispositions que les victimes potergielés tirs aériens en Algeérie dont I'enfant serait
reconnu comme victime jusqu’au moment du démanemewificiel du CEP en 1998.



[I- Voeu

Le Conseil Economique, Social, Environnementaldtu@el émet le voeu de modifikarticle
2 de la loi n° 2010-2 du 5 janvier 2010 relatif aal reconnaissance et a I'indemnisation des
victimes des essais nucléaires francas$ propose :

La personne souffrant d’'une pathologie potentiefietmradio-induite doit avoir résidé,
séjournépu travaillé :

1) Soit entre le 13 février 1960 et le 31 décembrerl@6Centre saharien des expérimentations
militaires, ou entre le 7 novembre 1961 et le Aedébre 1967 au Centre d’expérimentations
militaires des oasis ou dans les zones périph&sigues centres

2) Soit entre le 2 juillet 1966 et le 31 décemb®98 en Polynésie francaise

3) La personne souffrant d'une pathologie potentieletiradio-induite née d’'une personne
ayant résidé, séjourrsu_travaillé pendant la grossesse entre le 13 février 1966 8t |
décembre 1967 au CSEM ou entre le 7 novembre 1963& décembre 1967 au CEMO ou
dans les zones périphériques a ces centres asiléssi la personne mentionnée au 1° du |

4) La personne souffrant d’une pathologie radio-ireluiee d’'une personne ayant résidé,
séjournéu travaillé pendant sa grossesse, entre le 2 juillet 19663t décembr&998est
assimilée a la personne mentionnée au 2° du | €kept article.



Tableau synoptique

Loi n° 2010-2 du 5 janvier 2010 relatif a la
renaissance et a I'indemnisation des victimes d¢
essais nucléaires francais modifiée par l'article
53 de la loi n°® 2013-1168 du 18 décembre 2013

Proposition de loi n° 2852 modifiée par le Séng
visant a reconnaitre les victimes de I'expositiof
aux essais nucléaires francais et a améliorer let
indemnisation

Vceu de modifications souhaitées par le CESEGC

« La personne souffrant d'une pathologie ra
induite doit avoir résidé ou séjourné :

1° Soit entre le 13 février 1960 et le 31 décemn
1967 au Centre saharien des expérimentat
militaires, ou entre le 7 novembre 1961 et le
décembre 1967 au Centre d'expérimentat
militaires des oasis ou dans les zones périphé&si
a ces centres ;

2° Soit entre le 2 juillet 1966 et le 31 décemiBed
en Polynésie francaise.

Un décret en Conseil d'Etat délimite les zo
périphérigues mentionnées au 1°. »

1° Larticle 2 de la loi n° 2010-2 du 5 janvier ZD
relative a la reconnaissance et a I'indemnisaties
victimes des essais nucléaires francais est
rédigé :

g « Art. 2. — I. — La personne souffrant d'u
pathologie radio-induite a résidé ou séjourné :

[Be « 1° Soit entre le 13 février 1960 et le
iodésembre 1967 au Centre saharien
2%périmentations militaires ou entre le 7 noven
agcl et le 31 décembre 1967 au Ce
qdexpérimentations militaires des oasis ou dans
zones périphériques a ces cenjres

4° « 2° Soit entre le 2 juillet 1966 et le 31 débeen
1974 en Polynésie francaise durant une périod
ne®ins égale a six mois ;

5° « 3° Soit entre le ler janvier 1975 et le
décembre 1998 sur les atolls de Moruroa
Fangataufa ou dans des zones définies pa
dispositifs de surveillance et de suivi sanitaires
en place par I'Etat, en raison des essais nuct
francais.

11° L'article 2 de la loi n° 2010-2 du 5 janvier ZD
delative a la reconnaissance et a I'indemnisati&sn

ainistimes des essais nucléaires francais est
rédigé :

ng°® « Art. 2. — I. — La personne souffrant d'u
pathologie radio-induite a résidéséjourné ou
travaillé :

RA° « 1° Soit entre le 13 février 1960 et le
acembre 1967 au Centre saharien
berpérimentations militaires ou entre le 7 novem
ntte61 et le 31 décembre 1967 au Ce
tBexpérimentations militaires des oasis ou dang
zones périphériques a ces cenjres

4° « 2° Soit entre le 2 juillet 1966 et le 31 débeen
e€1898en Polynésie francaise

P « 3° Soit entre le ler janvier 1975 et le
ddgcembre 1998 sur les atolls de Moruroa

r Hapgataufa ou dans des zones définies par

dispositifs de surveillance et de suivi sanitaires
a@me place par I'Etat, en raison des essais nuct
francais.
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6° « Il. — La personne souffrant d’'une patholo
radio-induite née d’'une personne ayant résidé
séjourné, pendant sa grossesse, entre le 13 fé
1960 et le 31 décembre 1967 au Centre saharie
expérimentations militaires ou entre le 7 novem
1961 et le 31 décembre 1967 au Ce
d’expérimentations militaires des oasis ou dans
zones périphériques a ces centres est assimib
personne mentionnée au 1° du .

7° « lll. — La personne souffrant d’'une patholo
radio-induite née d’'une personne ayant résidé
séjourné, pendant sa grossesse, entre le 2 Lo
et le 31 décembre 1974 en Polynésie francais
assimilée a la personne mentionnée au 2° du |.

8° « IV. — Le demandeur justifie, en cas de bes
avec le concours des administrations concern
gue la personne mentionnée au 1° du | de I'ar
ler a résidé ou séjourné dans les zones et desa
périodes mentionnées au présent article et quéstl
atteinte de I'une des maladies figurant sur leel
mentionnée au VI bis de l'article 3. »

06 « Il. — La personne souffrant d’'une patholo

» radio-induite née d'une personne ayant rés
sw@gournéou travaillé, pendant sa grossesse, entr
niefvrier 1960 et le 31 décembre 1967 au Ce
ksaharien des expérimentations militaires ou eet
nfenovembre 1961 et le 31 décembre 1967 au C
tBexpérimentations militaires des oasis ou dang
pzithes périphériques a ces centres est assimib
personne mentionnée au 1° du .

giE « lll. — La personne souffrant d’une patholo
» radio-induite née d'une personne ayant rés
séjournéou travaillé, pendant sa grossesse, entr

francaise est assimilée a la personne mentionng
2°dul.

5@h « IV. — Le demandeur justifie, en cas de bes
eeg&c le concours des administrations concerr
ligee la personne mentionnée au 1° du | de I'ar
niér a résidé ou séjourné dans les zones et des
périodes mentionnées au présent article et questl
isitteinte de I'une des maladies figurant sur lael
mentionnée au VI bis de l'article 3. »
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SCRUTIN
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ONT VOTE POUR : 44

Représentants des entrepreneurs
01 BENHAMZA

Jean-Francgois

02 DAFNIET Frédéric

03 DROLLET Florence

04 LABBEYI Sandra

05 MOSSER Thierry

06 PLEE Christophe

07 ROIHAU Andréa

08 TREBUCQ Isabelle

09 TROUILLET Mere
Représentants des salariés

01 FONG Félix

02 GALENON Patrick

03 LE GAYIC Vaitea

04 ONCINS Jean-Michel

05 POHUE Patrice

06 SOMMERS Eugéne

07 TAEATUA Edgar

08 TEHEI Vairea

09 TERIINOHORAI Atonia

10 TEUIAU Avaiki

11 TIFFENAT Lucie

12 YIENG KOW Diana
Représentants du développement

01 LAl Marguerite

02 MAAMAATUAIAHUTAPU Moana

03 ROOMATAAROA-DAUPHIN Voltina

04 SAGE Winiki

05 TEFAATAU Karl

06 THEURIER Alain
Représentants de la cohésion sociale et de la vadlective

01 BAMBRIDGE Maiana

02 CARILLO Joél

03 CHUNGTIEN Tahia

04 FOLITUU Makalio

05 KAMIA Henriette

06 LUCIANI Karel

07 NORMAND Léna

08 PORLIER Teikinui

09 PROVOST Louis

10 RAOULX Raymonde

11 TEARIKI Nabhiti

12 VITRAC Marotea
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02
03
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BARSINAS
BUTTAUD

NESA
TEIKITEKAHIOHO
WANE

Marc
Thierry
Martine
Teautaipi
Maeva
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